Sosiaalityon yhteisvalinnan valintakoe 2023 - mallivastaus

Osan 1 (monivalintatehtavat), oikeat vastaukset (yht. maks. 30 p)

1. Monivalintatehtava (vaittamat)

1. Sensitiivisten perheaiheiden tutkimuksessa perhesalaisuudet ja intervention mah-
dollisuus linkittyvat toisiinsa. (OIKEIN)

2. Asiakaslahtoisyydella tarkoitetaan Kiviston & Hautalan artikkelissa asiakaskeskei-
syytta, jossa asiakas madrittelee palvelunsa taysin itse. (VAARIN)

3. Sosiaalitydssa on laadittu asiakasasiakirjoja jo 1900-luvun puolivalists alkaen. (VAA-
RIN)

4. Ekqgvistin & Kuusiston tutkimuksessa yleisimmat tulevaisuuden toiveet liittyivat tyo-
hon, opintoihin ja taloudelliseen tilanteeseen. (OIKEIN)

5. Osallisuuden kehat on seka metodologinen etta normatiivinen malli. (OIKEIN)

6. Kdyhyys on osattomuutta laajempi kasite. (VAARIN)

7. Tutkimushaastattelu on interventio haastateltavien elamaan. (OIKEIN)

8. Sosiaalitydn prosessissa mydnteinen paatds kuvastaa aitoa asiakaslahtdisyytta.
(VAARIN)

9. Vammaispalvelulain mukaan paatdkset tulee tehda viimeistaan kolmen kuukauden
kuluessa hakemuksen esittamisesta. (OIKEIN)

10. Osallisuus vertaisyhteisdssa ei aina ole myonteista yksilén hyvinvoinnin kannalta.
(OIKEIN)

11. Ekqvistin & Kuusiston tutkimuksessa aikuissosiaalityon asiakkaiden riski tulevai-
suuteen epavarmasti suhtautumiseen kuusinkertaistui, kun tydskentelyn tavoitteelli-
suus laski. (VAARIN)

12. Aikuissosiaalitydhon ja sen asiakkaiden tulevaisuuteen kohdistuva tutkimus on ol-
lut runsasta. (VAARIN)

13. Omaishoitajille syntyy omia tiloja asioiden hoitamisessa kaupungilla. (OIKEIN)

14. Ekqvistin & Kuusiston artikkelin mukaan sosiaalitydn asiakastydssa on aina tavoit-
teena muutos parempaan. (VAARIN)

15. Suomalainen osallisuuskeskustelu painottaa yksinomaan vaikuttamista. (VAARIN)
16. Eettisesti harkittu perhesuhteiden tutkimus rakentuu kaikissa tilanteissa samalla
tavalla. (VAARIN)

17. Asiakasdokumenttien kautta voidaan arvioida sosiaalitydn asiakaslahtoisyytta. (Ol-
KEIN)

18. Ekqvistin & Kuusiston aikuissosiaalitydon asiakkuutta koskevassa tutkimuksessa
miesten ja naisten valilld ei havaittu eroja tulevaisuuteen suhtautumisessa. (VAARIN)
19. Asiakkaan elamaan kiinnittyminen tarkoittaa sosiaalitydntekijan aanen vahvista-
mista asiakasdokumenteissa. (VAARIN)



20. Tutkimushaastattelun herattamat tunteet etaannyttavat tutkijan haastateltavan
kokemuksista. (VAARIN)

21. Sosiaaliset suhteet tuottavat tydelamaan ja koulutukseen kiinnittymattémille nuo-
rille aikuisille aina objektiivista hyvinvointia. (VAARIN)

22. Ekqvistin & Kuusiston tutkimuksen tulosten perusteella aikuissosiaalityon asiak-
kaista lahes kaksi kolmesta suhtautui tulevaisuuteen luottavaisesti. (OIKEIN)

23. Hamaldisen ym. artikkelissa kaytetyissa esimerkkitutkimuksissa oli kaikissa haasta-
teltavina myos lapsia. (VAARIN)

2. Monivalintatehtava (monivalintakysymykset)

1. Hamalaisen ym. artikkelissa tulee ilmi, etta
a) tutkijan tulee valmistautua olemaan sosiaalitydntekijan roolissa.
b) tutkija voi joutua rikkomaan luottamuksellisen suhteen haastateltavaan.
(OIKEIN)
C) tutkijalla tulee olla kokemusta sosiaalitydntekijana toimimisesta.
d) tutkijat kuuluvat ilmoitusvelvollisten piiriin lastensuojelulain mukaan.

2. Kivistdn & Hautalan artikkelin tuloksissa tuli esiin, etta
a) asiakkaiden tarpeisiin vastaamista seurattiin aina systemaattisesti.
b) dialogisuuden dokumentointi oli runsasta.
) asiakasprosessit eivat aina edenneet oikea-aikaisesti. (OIKEIN)
d) asiakkaiden laheisten toimijuus ei tullut esille prosessien kaynnistymi-
sessa.

3. 2000-luvun perhesuhteiden tutkimuksen keskeisin teema oli
a) hoivavastuu. (OIKEIN)
b) palkkaty®.
C) eettisyys.
d) arkaluonteiset aiheet.

4. Valitse oikea vaihtoehto:
a) Palveluiden saaminen on keskeista asiakaslahtoisessa tavoitteellisessa
sosiaalityossa. (OIKEIN)
b) Resursseilla ei ole merkitysta sosiaalityon tavoitteiden asettamiselle.
) Psykososiaalisen ja taloudellisen tuen tarpeet liittyvat aina yhteen.
d) Aikuissosiaalitydssa tyoskentely ei voi kohdentua asiakkaan terveyteen.



5. Kiviston & Hautalan mukaan asiakasdokumentit
a) kykenevat antamaan tayden ja monipuolisen kuvan asiakaslahtoisyy-
desta.
b) eivat voi lainkaan kuvata asiakaslahtdisyytta.
¢) kykenevat kuvaamaan vain asiakkaan nakokulman asiakaslahtdisyyteen
sosiaalityossa.
d) kykenevat antamaan vain rajallisen kuvan asiakaslahtdisyydesta. (Ol-
KEIN)

6. Lapsen lojaalius vanhempiaan kohtaan vaikuttaa siten, etta
a) lojaaliuden korostaminen voi estaa ammattilaisia tavoittelemasta lap-
selta tietoa. (OIKEIN)
b) lapsen tietoa pidetaan tarkeana, mutta mahdottomana saavuttaa lap-
sen ian vuoksi.
c) aikuisia haastatellaan lasten sijaan, koska lojaalius on lasna lasten ja
vanhempien valisissa suhteissa.
d) eroperheiden lapsia ei haastatella sensitiivisista aiheista.

7. Valitse oikea vaihtoehto:
a) Sosiaalista osallisuutta koskevat keskustelut ranskalaisessa sosiologi-
assa kaynnistyivat syrjaytymiskeskusteluna 1960-luvulla.
b) Poliittinen osallisuus on ollut keskeinen EU:n sosiaalipolitiikan kasite
1980-luvulta.
c) Poliittinen osallisuus on otettu lainsaadannon keskeiseksi lahtékohdaksi
Suomessa. (OIKEIN)
d) Suomessa osallisuustutkimus korvautui syrjaytymiskeskustelulla 2000-
luvulla.

Osan 2 (essee) arviointi (yht. maks. 30 p) koostuu:

e Esseen kirjoittaminen (maks. 6 p)
e Esseen asiasisallén arviointi (maks. 24 p)
o Madrittele ensin Salmisen ym. (2021) artikkelin pohjalta osallisuuden kehdt -mal-
lin Iadhtdokohdat sekd nimed kehdt ja kuvaa niiden sisdllét (yht. maks. 6 p).
» Lahtokohdat (0-3 p)
» Kehien nimeaminen ja sisaltdjen kuvaaminen (0-3 p)



o Erittele sen jalkeen nuorten Asperger-aikuisten osallisuutta soveltamalla osalli-
suuden kehat -mallia Kivistén ym. (2021) tekstiin (yht. maks. 15 p).
» (Merkitykselliset) sosiaaliset suhteet (0-3 p)
» Kohtaamisen instituutiot / palvelujen ja elinympariston tarjoama turva
(0-4 p)
» Yhteiskunnan jasenyys / yhteiskunnan jasenena osallistuminen (0-4 p)
= Kehien vuorovaikutus (0-4 p)
o Pohdi lopuksi Kivistén ym. (2021) tekstin pohjalta, miten nuorten Asperger-aikuis-
ten osallisuutta voidaan vahvistaa sosiaalityéssd. (maks. 3 p)

Kunkin osa-alueen arviointi tarkemmin eriteltyna:

Esseen kirjoittaminen (maks. 6 p)

e Sisdltda vastaava otsikointi. (0-1 p)

o Selked rakenne: essee etenee selkedsti ja johdonmukaisesti, ja kasittely noudattaa
tehtavanantoa. (0-2 p)

e CQOikeakielinen, ymmarrettava teksti. (0-1 p)

e Aiheen hallinta: aineistojen sisalléllinen ymmartaminen (ei omiin kokemuksiin,
mielipiteisiin tai yleistietoon), molempien tekstien kaytto tehtavan ohjeistuksen
mukaisesti. (0-2 p)

Esseen asiasisallon arviointi (maks. 24 p)
Esseen arvioinnin lahtokohtana on tehtdvanannon mukainen vastaaminen.

Esseessa annetaan pisteita tehtavanannossa mainittujen tekstien kaytosta. Muun ai-
neiston kaytosta ei ole saanut pisteita.

Taysien pisteiden saaminen ei edellyta kaikkien mallivastauksessa esitettyjen
asioiden esiin tuomista esseessa: alla esitetyt asiat ovat koonnos siita, millaisista asi-
oista pisteita on kustakin osiosta voinut kerryttaa. Hyva essee voi rakentua asiasisal-
|6n osalta monin eri tavoin.



1.

Maddirittele ensin Salmisen ym. (2021) artikkelin pohjalta osallisuuden kehdt -mallin
ladhtokohdat sekd nimed kehdt ja kuvaa niiden sisdllét (yht. maks. 6 p).

Osallisuuden kehat-mallin lahtokohdat (0-3 p)

Vastauksen ei tarvitse sisaltaa kaikkia alla olevia lahtokohtia.

Pisteytys:

vahintaan kolmen eri kursivoidun otsikon alle sijoittuvia lahtokohtia = 3 p,
kahden eri kursivoidun otsikon alle sijoittuvia lahtékohtia = 2 p,
yhden kursivoidun otsikon alle sijoittuvia lahtokohtia = 1 p.

Tyépaja ja mallin peruslahtékohta

Malli on kehitetty vaikeasti tavoitettavien ihmisten - erityisesti ikaantyneiden

- osallistamista ja tuen seka palvelujen piiriin saamista edistaneessa tydpaja-
tyoskentelyssa 2016.

Mukana tydpajassa oli tutkijoita, (kaupungin) sosiaalityontekijoita ja jarjesto-

jen edustajia.

Malli jasentyy kolmeen kehaan: osallisuuden muodostumiselle keskeiset teki-
jat tai "kehat”.

Kriittisyys IGdhtékohtana

Kriittinen tarkastelu: miten erilaiset yksilot ja yhteisot tulevat osaksi yhteis-
kuntaa.
Osallisuuden ja hyvinvoinnin suhteen kriittinen tarkastelu.
Haastaa poliittis-hallinnollisen ajatuksen, etta osallisuus on syrjaytymisen vas-
takohta tai pohjautuu osallistumiseen.
Subjektiivisen ja objektiivisen hyvinvoinnin valinen ero.
o Osattomuus ei aina vahenna subjektiivista hyvinvointia.
o Subjektiivinen hyvinvointi ei takaa laajempaa yhteiskunnallista osalli-
suutta.
o Ulkoapain tulevista osallisuuden vaatimuksista ei myos ole hyotya, jos
yksild ei koe niiden lisaavan hyvinvointiaan.

Tilanteisuus ja kontekstisidonnaisuus Idhtékohtina

Yhteiskunta muodostuu erilaisissa tilanteissa olevista ihmisista ja heidan,
elinympariston ja yhteiskunnallisten instituutioiden valisista suhteista.
Osallisuuden ja hyvinvoinnin suhteen jdsentaminen kokonaisvaltaisesti ihmi-
sen elamantilanteesta kasin.

Osallisuuden ja hyvinvoinnin tilanne- ja kontekstisidonnainen luonne.
Osallisuuden arkisen muodostumisen tarkastelu.




- Ympariston tarjoamat mahdollisuudet osallisuudelle.

Moniulotteisuus ldhtékohtana

- Mallin moniulotteisuus.

- Osallisuuden ymmartaminen kokonaisvaltaisesti.

- Osallisuudella sosiokulttuurinen (being part of), taloudellis-materiaalinen (ha-
ving a part) ja poliittinen (taking part in) ulottuvuus.

o Osallisuus saa niiden mukaisia muotoja eri konteksteissa eli mallin ke-
hilla.

- Osallisuus ja osattomuus kehittyvat prosessimaisesti, dynaamisesti, moniulot-
teisesti; kokonaisvaltaista hyvinvointia tuottava osallisuus edellyttaa tasapai-
noa kehien valilla.

Yksilon ndkdkulma Idghtékohtana
- Osallisuuden ymmartaminen yksildn nakékulmasta.
- Yksilon eléamantilanne, ihminen keskiossa.
- Yksilon toimijuus.
- Osallisuus muokkaa yksilon suhdetta toimintaymparistoon seka suhteita mui-
hin ja yhteiskuntaan.

Osallisuuspolitiikka lahtokohtana
- Osallisuuspolitiikka suuressa roolissa Suomen kuntapolitiikassa, EU keskei-
nen toimija.
- Mahdollista muotoilla monenlaisia politiikkatoimien tavoitteita.
o Osallisuuteen liitetty mydnteinen vire (mukana oleminen ja yhteisyys).
o Osallisuuden konkreettinen merkitys epaselva.




Kehien nimedminen ja niiden sisdltéjen kuvaaminen (0-3 p.)

Pisteiden saaminen edellyttaa, etta seka kehan nimi etta sisallon kuvaus ovat oikein.
Nimen taytyy olla jossakin alla olevassa muodossa, taysin oikein, ja sisaltd kuvattu si-
ten, ettd se on ymmarretty oikein.

Pisteytys:
e 1 keha nimetty ja kuvattu oikein =1 p
e 2 kehdaa nimetty ja kuvattu oikein =2 p
e 3 kehdaa nimetty ja kuvattu oikein=3p

1) Merkitykselliset sosiaaliset suhteet tai Sosiaaliset suhteet (0-1 p)
e Perhe, ystavat ja kaveripiirit ovat keskeisia yksildiden arkielaman ja arjen jarjesta-
misen kannalta seka merkityksellisen kuulumisen mahdollistajina.

2) Kohtaamisen/Kohtaamisten instituutiot/instituutio tai Palvelujen ja elinymparisto-
jen tarjoama turva (0-1 p)
o [Erilaiset arkiset palvelut ja elinympdristét kuten koulu, neuvola, palvelubussi,
kauppa, infrastruktuurit ja harrastukset mahdollistavat asioiden hoitamisen,
luovat yhteyksia toimijoiden valille seka tarjoavat turvaa.

3) Yhteiskunnan jasenyys tai Yhteiskunnan jasenend osallistuminen (0-1 p)
e Tyémarkkinoille osallistuminen tai poliittinen osallistuminen tarjoavat (toiminta)re-
sursseja ja nain mahdollisuuden osallistua yhteiskuntaa yllapitavaan ja sita
muuttamaan pyrkivaan toimintaan.



2.
Erittele sen jilkeen nuorten Asperger-aikuisten osallisuutta soveltamalla osallisuu-
den kehdt -mallia Kiviston ym. (2021) tekstiin (maks. 15 p)

Vastauksessa edellytetaan, etta Kivistdon ym. (2021) tekstista tunnistetaan nuorten As-
perger-aikuisten osallisuuteen vaikuttavat olennaiset elementit kaikilta Salmisen ym.
(2021) esittelemiltd osallisuuden kehat -mallin kehiltd. Vastauksessa pelkka oikeiden
asioiden luettelointi ei riita, vaan vastaukselta edellytetadn, etta siina sovelletaan Sal-
misen ym. (2021) mallia ja siihen liittyvia tekijoitéd nuorten Asperger-aikuisten osalli-
suuden muotoutumiseen eli Kiviston ym. (2021) tekstiin. Taman lisaksi vastauksessa
on keskeista tuoda esiin ymmarrys siita, ettei osallisuus muodostu vain yhdella ke-
halla, vaan eri kehien vuorovaikutuksessa.

Vastauksessa tulee saada Salmisen ym. (2021) ja Kivistdn ym. (2021) tekstit vuoropu-
heluun keskenaan.

Pisteytys:
Kunkin kehan kasittelylle on maaritelty maksimipisteet, samoin kehien vuorovaikutuk-
sen kasittelylle. Kunkin kehan pisteytys muodostuu seuraavasti:

a) Nuorten Asperger-aikuisten osallisuuteen vaikuttavat olennaiset elementit kul-

lakin kehalla.

b) Tekstien vuoropuhelu, soveltaminen.
Kehien vuorovaikutuksen kuvauksen arvioinnissa toteutetaan kohdan b) mukaista ar-
viointia.
Alla pisteytyksen jakautuminen tarkemmin.

Vastauksen ei tarvitse sisaltaa kaikkia alla olevia asioita.

Merkityksellisten sosiaalisten suhteiden keha / Sosiaalisten suhteiden keha
(maks. 3 p)

a) Nuorten Asperger-aikuisten haasteet vuorovaikutuksessa: vaikutukset sosiaa-
lisiin suhteisiin. (0-1 p)
Esim. (vastauksessa edellytetdan vahintaan joku naista esimerkeista):

ryhmatilanteet

parisuhteen muodostuminen

sosiaaliset verkostot

haasteet uusien ihmisten kanssa

suuret ihmisjoukot

koulukiusaamiskokemukset

varovaisuus sosiaalisen median kaytdssa

etdopetus koettu hyvana

o 0O 0O 0o 0o O O




b) Tekstien vuoropuhelu: Nuorten Asperger-aikuisten osallisuus merkityksellis-
ten sosiaalisten suhteiden kehalla (0-2 p: 1 asia=1p, 2 asiaa =2 p)

e Nuorilla Asperger-aikuisilla sosiaalisten suhteiden keha voi supistua.

o Merkityksellisten kuulumisen kokemusten vdheneminen sosiaalisten
suhteiden kehalla.

o Salmisen ym. (2021) mukaan koulutuksen katkeaminen ja kuntoutus
voivat vahentda kontakteja.

e Salmisen ym. (2021) tutkimuksessa tyohon ja koulutukseen kiinnittymatto-
milla nuorilla sosiaalisten suhteiden merkitys korostuu. Nuoret kokevat seu-
ran ja vertaistuen tarkedaksi.

o Nuoret Asperger-aikuiset tarvitsivat verkostoonsa jonkin verran itselle
merkityksellisia ihmisid, mutta eivat halunneet viettaa paljoa aikaa nai-
den kanssa (omalla tavalla sosiaalinen).

o Kaikki nuoret Asperger-aikuiset eivat halua kuulua diagnoosipohjaiseen
vertaisryhmaan/ diagnoosipohjaista identiteettia.

Pisteita voi kerryttaa tekstien vuoropuheluun myds naista (joko ylla mainittujen li-
saksi tai sijasta, ei yli osa-alueen maksimipistemaaran). Alla olevia otteita Salmisen
ym. (2021) artikkelista on pisteiden saamiseksi sovellettava Kiviston ym. (2021) teks-

tiin.

Sosiaalisten suhteiden keha:

e Perhe, parisuhde ja ystavat voivat vahvistaa osallisuutta tydelamaan.

e Mita yksild voi tehda (yksildn toimijuus) tullakseen osalliseksi ja miten yksild
otetaan osaksi yhteisda.

e Sosiaaliset suhteet eivat aina vahvista nuorten osallisuutta ja toimintamah-
dollisuuksia yksityista piiria laajemmin.

e Kutistavat tai sulkeutuvat osallisuuden kehat muodostuvat siita, etta sosiaali-
set suhteet perheen, ystavien ja samassa tilanteessa olevien kanssa turvaavat
arjen selviytymista, mutta ulossulkevat osallistumisesta naita laajemmin.

e Sosiaalisten suhteiden muuntautuvuus eli erilaisten toimijoiden ja asioiden
yhdistely tilannekohtaisesti omassa arjessa luo mahdollistavia kehia.

Kohtaamisen instituutioiden keha / Palvelujen ja elinymparistéjen tarjoaman
turvan keha
(maks. 4 p)

a) Nuorten Asperger-aikuisten valiinputoajuus kohtaamisen instituutioissa
(0-1p)
Esim. (vastauksessa edellytetaan vahintaan joku naista esimerkeista):
o Asiakkuus useissa palveluissa ilman madriteltya vastuuta.




o Vammaispalvelut maarittymalld vammaiseksi Iaaketieteellisella diag-
noosilla
» voi tuntua asiakkaasta hankalalta
» asiakas kokee olevansa asiakkaana vaarassa paikassa
» voi johtaa kielteisiin paatdksiin, jos diagnoosia ei ole
» diagnoosi palvelujen saannin takeena
* mihin sosiaalitydén lohkoon kuuluu
o Useat tukitoimet lapikayty ja osoittautuneet epasopiviksi.
Esimerkkeja kohtaamisen instituutioihin sisallytettavista palveluista:
o koulukiusaamiskokemukset, etdopetus, akateeminen suoriutuminen
voi olla poikkeuksellisen hyvaakin
mielenterveyspalvelut
nuorisopsykiatrian palvelut
aikuissosiaalityd
vammaispalvelut
laakari, psykologi
tyovoimapalvelut, monialainen yhteistyd TE-palvelujen kanssa
kolmannen sektorin jarjestama tydelamavalmennus
KELA:n kuntouttavat projektit
neurologinen kuntoutus
kunnan jarjestama avotyo
asumisen ohjaus, ohjaajapalvelut, tukihenkilétoiminta, henkilékohtai-
nen apu

0O 0O 0O 0O 0O 0O o O O O o

b) Tekstien vuoropuhelu: Nuorten Asperger-aikuisten osallisuus kohtaamisen
instituutioiden/Palvelujen ja elinymparistojen tarjoaman turvan kehalla
(0-3 p: 1 asia=1p, 2 asiaa =2 p, 3 asiaa tai enemman = 3 p):

e Kohtaamisen instituutioiden kehastd muodostuu ulossulkeva.

o Miten nuoret Asperger-aikuiset tulevat autetuiksi nykyisessa palvelujar-
jestelmassa: palvelujarjestelma voi muodostua hylkivaksi (palvelujarjes-
telman hajanaisuus, ilman diagnoosia tai "nakyvaa vammaa” hylkaavia
paatoksia, valitusprosesseja).

o Apua vaille jaaminen lisaa ulkopuolisuuden kokemusta.

e Kohtaamisen instituutioiden (esimerkiksi vammaispalvelujen sosiaalityd) pi-
taisi tukea asiakkaita elinymparistoissaan: kotona, koulussa, tydssa tai
muussa eldman toiminnassa.

o Onnistunut tukien ja palveluiden kaytto vahvistaisi kokemusta osalli-
suudesta.




e Kohtaamisen instituutioiden haasteita, jotka rajoittavat osallisuutta/aiheutta-
vat kehan kutistumista: pienet resurssit, tyontekijéiden vaihtuvuus, suuret
asiakasmaarat, byrokratisoituminen, tyontekijoiden osaaminen.

e |hmisten kohtaaminen ongelmakeskeisesti eli heidan tarpeidensa ja tarjotta-
van tuen sovittaminen palveluiden logiikkaan voimavarakeskeisyyden ja asia-
kaslahtoisyyden sijasta luo ulossulkevia osallisuuden kehia.

o Kaytossa tietty palveluvalikoima, josta koetetaan valita asiakkaan tuen
tarpeeseen sopivin palvelu.

Pisteita voi kerryttad myos naista (joko ylld mainittujen lisaksi tai sijasta, ei yli osa-
alueen maksimipistemaaran). Alla olevia otteita Salmisen ym. (2021) artikkelista on
pisteiden saamiseksi sovellettava Kivistdn ym. (2021) tekstiin.

Kohtaamisen instituutioiden keha:

e Salmisen tutkimuksen tyéhdn ja koulutukseen kiinnittymattomat nuoret ku-
vaavat tuki- ja palvelujarjestelmaa ainoaksi "kosketuspinnaksi yhteiskuntaan”,
mika ei merkitse vain konkreettisia kohtaamisia palvelujarjestelman instituuti-
0issa, vaan myo0s abstraktimpaa tunnetta yhteiskuntaan kiinnittymisesta.

e Tuki- ja palvelujarjestelman onnistuminen (tai epdonnistuminen) nuorten
avuntarpeeseen vastaamisessa vaikuttaa siihen, millaiseksi nuorten suhde
yhteiskuntaan muotoutuu.

Yhteiskunnan jasenyyden keha / Yhteiskunnan jasenena osallistumisen keha
(maks. 4 p)

a) Nuorten Asperger-aikuisten haasteet tydelamaan paasyssa ja tydela-
massa/palkkatydsta syrjaan jaaminen (0-1 p)
Esim. (vastauksessa edellytetaan vahintaan joku naista esimerkeista):
o diagnoosi tydllistymisen esteend
tuen tarvetta / syrjaytymista ja riittdmatonta tukea
tydelaman sosiaaliset saannot
tyOpaikan saantdjen tulkinta
paiva- tai vuorokausirytmista kiinnipitaminen
avokonttorit
haasteet stressinsietokyvyssa, kaavamaisuus, pakonomaiset rutiinit
yhteiskunnan ja tydelaman rakenteet eivat ota huomioon yksiléllisia
erityispiirteita; esim. unelma-ammatista luopuminen
o vaikka ammatillinen koulutus, ei paasya tyéelamaan lyhyita kesa- ja
patkatdita lukuun ottamatta.
o ammatti-identiteetin muodostamisen pulmat

o O O O O O




b) Tekstien vuoropuhelu: nuoret Asperger-aikuisten osallisuus yhteiskunnan ja-
senyyden/yhteiskunnan jasenena osallistumisen kehalla
(0-3p:1asia=1p,2asiaa=2p, 3 asiaa =3 p):

e Yhteiskunnallisen osallisuuden kehasta muodostuu ulossulkeva/osallisuutta
kutistava.

e Palkkatydnormin vaikutus.

o Jos osallisuuspolitiikan tavoitteena painotetaan yksipuolisesti tydmark-
kinoille osallistumisen tukemista, muut osallisuuden kehat voivat jaada
huomiotta.

o Tyobeldmavahvuudet (ohjelmointi- ja koodausala, etatyo) luovat mah-
dollisuuksia yhteiskunnan jasenyyteen / yhteiskunnan jasenena osallis-

tumiseen.

o Kuntouttavaan tydtoimintaan osallistuminen ei takaa selviytymista tyo-
elamassa.

o Avoty0 etappina itselle sopivaan palkkatydhoén paasyssa/nayttdja tyon-
antajalle.

e Yksildiden elamantilanteisiin liittyvaa toimijuuden merkitysta ei tunnisteta,
tarjoutuu vain heikkoja kytkoksia yhteiskuntaan kiinnittymiseksi.

o Koulutustasossa ei ole eroa, ammatillisia tutkintoja - paljon annettavaa
tyoelamalle ja yhteiskunnalle, jos rakenteet huomioisivat yksildllisia eri-
tyispiirteita.

o Omat mielenkiinnon kohteet, mielekkaaksi koettu toiminta ja suunni-
telmat palkkatyon sijaan (osallisuutta merkitykselliseksi koetuissa asi-
oissa), itsea kiinnostavat tyot.

Pisteita voi kerryttad myos naista (joko ylla mainittujen lisaksi tai sijasta, ei yli osa-
alueen maksimipistemaaran). Alla olevia otteita Salmisen ym. (2021) artikkelista on
pisteiden saamiseksi sovellettava Kiviston ym. (2021) tekstiin.

Yhteiskunnan jasenyyden keha:
e Kiviston ym. (2021) tekstissa ei kasitella poliittista osallistumista, yhteiskun-
taan vaikuttamista.
e Poliittiset paatokset ja erilaiset palvelut vaikuttavat siihen, muodostuvatko
osallisuuden kehat erilaisissa elamantilanteissa mahdollistaviksi vai kutista-
viksi.




Kehien vuorovaikutus (maks. 4 p)

b) Nuorten Asperger-aikuisten osallisuuden muodostumisen tarkastelu eri kehien
vuorovaikutuksessa. (0-4 p: 1 asia= 1 p, 2 asiaa = 2 p, 3 asiaa = 3 p, 4 asiaa tai enem-
man =4 p):

e Kivistdon ym. (2021) artikkelissa osallisuus koulutus- ja tydeldmaosallisuutena
seka asiakas- ja palveluosallisuutena: osallisuuden kehat -mallista korostuvat
yhteiskunnan jasenyyden ja kohtaamisen instituutioiden kehat.

e Nivelvaiheet merkityksellisia: haasteet, jotka liittyvat siirtymiseen lapsuuden-
kodista eli sosiaalisten suhteiden kehalta kohtaamisen instituutioiden ja yh-
teiskunnan jasenyyden kehille opiskelu- ja ty6elamaan.

e Suoriutuminen eri osa-alueilla voi olla epatasaista: ihminen voi olla samaan
aikaan osallinen ja osaton.

e Kohtaamisen instituutiot luovat mahdollisuuksia muiden osallisuuden kehien
laajenemiselle/osallisuuden mahdollisuudelle.
o Nuoret aikuiset, jotka kokivat saaneensa yhteiskunnalta oikeanlaista
tukea, suhtautuivat padosin myonteisesti mahdollisuuksiinsa jatkaa tu-
levaisuudessa opintojaan ja paasta mukaan tydelamaan.

e Esimerkki kehien valisesta vuorovaikutuksesta: vammaispalvelu kohtaamisen
instituutiona tunnistaa sosiaalisten suhteiden merkityksen ja vahvistaa osalli-
suutta.

o Sosiaalisia taitoja ja suhteita oli vahvistettu vammaispalvelujen ryhma-
muotoisten palvelujen avulla.

e Yhteiskunnallinen haaste: osallisuuden edistaminen eri elamanaloilla niin,
ettei osallisuuden vahvistuminen yhdella alueella heikennd mahdollisuuksia
osallistua yhteiskuntaan toisella elamanalueella.

o Jos palvelut eivat tunnista tai huomioi palveluita tarvitsevan sosiaalis-
ten suhteiden merkitysta tai yhteiskuntaan osallistumisen esteitd, pal-
veluiden mahdollisuudet tukea kokonaisvaltaisen hyvinvoinnin turvaa-
vaa osallisuutta ovat vahaiset.

e Vaikka elake takaa toimeentulon eli osallisuuden taloudellis-materiaalisen
ulottuvuuden (having a part), se voi estaa tydhon paasyn/tydelamaosalli-
suutta eli laajempaa osallisuutta yhteiskunnassa.




o TyoOpaikka (yhteiskunnan jasenyyden kehalld) ei valttamatta tarjoa sosiaalisen
kuulumisen tunnetta tai sosiaalipalvelut (kohtaamisen instituutioiden kehalla)
vahvista merkityksellisia ihmissuhteita.

Pisteita voi kerryttad myos naista (joko ylla mainittujen lisaksi tai sijasta, ei yli osa-
alueen maksimipistemaaran). Alla olevia otteita Salmisen ym. (2021) artikkelista on
pisteiden saamiseksi sovellettava Kivistdn ym. (2021) tekstiin.

Kehien vuorovaikutus:

e Sosiaaliset suhteet vaikuttavat koulunkayntimahdollisuuksiin ja toisaalta kou-
lutus voi maarittaa sosiaalisten suhteiden merkitysta arjen osallisuuden muo-
toutumisessa.

e Osattomuus voi kumuloitua: esimerkiksi heikommassa sosiaalisessa ase-
massa olevat kouluttautuvat vdhemman, mika edelleen rajoittaa sosiaalisia
suhteita.

Pohdi lopuksi Kiviston ym. (2021) tekstin pohjalta, miten nuorten Asperger-aikuisten
osallisuutta voidaan vahvistaa sosiaalityéssd. (maks. 3 p)

Vastauksessa on keskeista tunnistaa monipuolisesti Kiviston ym. (2021) tekstista sosi-
aalitydon mahdollisuuksia vahvistaa nuorten Asperger-aikuisten osallisuutta. Tama
edellyttaa sita, etta vastauksessa tarkastellaan oivaltavasti ja pohtien tekstin sisaltda;
vastauksessa on tarkeaa, etta siina ei luetella tekstissa kasiteltyja haasteita, vaan osa-
taan kaantaa ne osallisuutta edistavaksi toiminnaksi. Kiviston ym. tekstista poimittu-
jen asioiden pelkka luettelointi ei riita taysiin pisteisiin. Vastauksessa taytyy kasitella
nimenomaan sosiaalityota ja sosiaalitydn mahdollisuuksia osallisuuden vahvistami-
seen.

Vastauksen ei tarvitse sisaltaa kaikkia alla olevia asioita.

Pisteytys:
e kolmen eri kursivoidun otsikon alle sijoittuvia asioita = 3 p,
e kahden eri kursivoidun otsikon alle sijoittuvia asioita = 2 p,
e yhden kursivoidun otsikon alle sijoittuvia asioita = 1 p.

Osallisuuden tukeminen ja vahvistaminen sosiaalityén asiakastyéssd (0-1 p)
Teemaa avataan esim. jonkin/joidenkin naiden asioiden kautta:
o kiinnostuksen ja valittamisen
o luottamuksen rakentamisen
o verkostoja hyddyntavan ammatillisen osaamisen/monialainen yhteis-
tyo
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pitkaaikaiset asiakassuhteet

panostaminen asiakassuhteeseen

asiakkaan valtaistaminen

rinnalla kulkeva sosiaality®

asiakaslahtoiset kaytanndt ja toimintamallit
voimavarakeskeisyys

yhteiskehittdminen

kokemusasiantuntijoiden tiedon hyédyntaminen

Kokonaisvaltainen / holistinen sosiaalityd (0-1 p)
Teemaa avataan esim. jonkin/joidenkin naiden asioiden kautta:

o

Holistiseen sosiaalitydhon kuuluvat: inmisoikeudet, osallisuus, elaman-
laatu ja hyva kohtaaminen.

Oltava tietoa ja osaamista Aspergeriin liittyvista erityispiirteista/autis-
mikirjon hairidista ja osallisuuden vahvistamisesta, jotta palvelutarpeita
voisi huomioida yksildllisesti ja kokonaisvaltaisesti.
Ammattipatevyyden yllapitdminen ja osaamisen kehittaminen.
Sosiaalitydn ja terveydenhuollon yhteistyd esimerkkina kokonaisvaltai-
suudesta.

Tarkeda lahestya asiakkaita diagnoosin sijaan ihmisina.

Sosiaalityén rakenteellisiin reunaehtoihin (niukkenevat resurssit, suuret asiakasmddrdt ja
tyon byrokratisoituminen) vaikuttaminen (0-1 p)
Teemaa avataan esim. jonkin/joidenkin naiden asioiden kautta:

Tulisi taata sosiaalityolle riittavat resurssit.

Tulisi sadilyttaa ja edistaa tydn sisallén pysyminen monimuotoisena.
Vammaispalvelun sosiaalitydlla voisi olla vastuu koordinoida erilaisia
palveluja.

Taustaorganisaatiosta riippumaton mahdollisuus jarjestaa palveluja ja
tukitoimia usean eri lain nojalla ja yksilollisesti raataloiden.




